Kursutvirdering HT2024
Datum: 28-01-2025
Narvarande: 5/9 studenter ndrvarade pa klassmotet inklusive klassrepresentanter.

Moéte med programansvarig: 13/2-2025

769A35 Evolutionar kognition
Helhetsbetyg fran Evaliuate: M = 4.50 SD = 0,55
Positivt

-Samtliga studenter som liste kursen tyckte att den hade intressanta vinklar och artiklar fran
Fredrik. Var relevant for kogvet, nytt och intressant.

-Det var bra att foreldsningarna repeterade artiklarna och la till lite perspektiv och ett extra
lager till 1asningen. Hade man l&st artiklarna sa fick man ut vildigt mycket av foreldsningarna.

-Examinationsuppgiften var kul dér varje person fick fordjupa sig inom vad de ville pa
omrédet. Bra hemtenta helt enkelt och bra att ha forslag pa hemtenta &mnen men att man fick
vélja egna grejer ocksa.

Negativt

-De som léste kursen hade inget negativt att tilligga.

Forslag/lkommentarer

-For de som har last liknande kurser innan (evolutionér kognition men pé annat universitet)
hade det varit kul att ha lite mindre ménskligt perspektiv, ta in kognition frén andra djur
alternativt (kognition fran ett evolutionart perspektiv).

-For nésta &r nér det r en storre och mer blandad klass kan det vara bra att informera bara om
att foreldsningarna bygger mycket pé litteraturen (ndgot som kanske ar underforstatt men som
vi studenter kan ha svart att veta ibland).

769A32 Intelligenta virtuella agenter och sociala robotar
Helhetsbetyg fran Evaliuate: M = 3.25, SD = 0,50

Positivt



-I denna kurs har studenterna snackat med Annika redan sa hon vet vilken feedback klassen
hade.

-Kortfattat var det en mysig kurs dér det var létt att diskutera fritt pa seminarierna, en miljo
som frimjade diskussion.

-Effektiva seminarier nistan varje vecka. Om kursen dndras om kan dessa héllas med lédngre
mellanrum eller lika regelbundet som det var detta ar.

Negativt
-Snackat med Annika dven hér.

-Kortfattat ansdg studenterna nivan vara lite for grundléggande inte s mycket nytt och
mycket etik, dr saklart intressant men blir lite samma diskussion varje seminarier.

Forslag/lkommentarer
-Snackat med Annika

-Kortfattat mer praktiskt moment eventuellt sma uppgifter i anknytning till kapitlet snarare dn
bara diskussion. Handlar ett seminarium om agentutseende eller design kan det finnas en
praktisk uppgift till dér studenterna far designa en egen som det sen kan diskuteras kring.

769A31 Simulatorer och simulatoranvandning
Helhetsbetyg fran Evaliuate: M =4.67 SD = 0,52

Positivt

-Kul med studiebesok

-Bra hemtenta som téckte de relevanta dmnena i kursen men som inte var superstor jamfort
med vad hemtentor kan vara.

-Legodvningen var kul.

-Var positivt att reflektionsuppgiften 14g tidigt och var lagom stor i mingd text och &mnen
som skulle tickas. Var bra att det var en G uppgift.

Negativt

-Klassen hade lite blandade asikter om foreldsningarna. Négra kédnde att det var lite
tomgéngssnack, med andra ord att de hade mycket punkter och tankar som de ndmnde men
som inte gicks in pd mer djupgdende. Séledes blev det mycket information men inte speciellt
mycket som satte sig. Nagra tyckte att det ldstes mycket innantill pa foreldsningarna.



-Nar det kommer till seminarierna upplevde studenterna att diskussionerna foll lite platt. Detta
menar studenterna dr delvis deras egna fel men hade ocksa gatt att forebygga med exempelvis
30 min gruppdiskussion utan ldrare i borjan pd seminariet for att sammanfatta vad syftet och
lardomarna av artiklarna var. Studenterna vet att de hade kunnat sitta sig tillsammans innan
och diskutera men i och med att det endast var tva seminarier skedde inte detta da det tog ett
tillfalle att lara sig.

Forslag/kommentarer

-Kursen blev lite baktung och med undantag fran studiebesoken kéndes det som att den inte
behovde vara under hela terminen.

-Kanske géar att 16sa med att l1dgga ménga moment tidigt sdsom foreldsningarna och
reflektionsuppgiften men detta vet nog Bjorn och Peter bittre &n oss vad som fungerar.

-Tips till nésta drskull &r att trdffas innan seminariet och diskutera artiklarna da de ar ganska
kluriga.

769A34 Interaktionsdesign Studiokurs
Helhetsbetyg fran Evaliuate: M = 4.14 SD = 0,69
Positivt

-Studenterna tyckte det var kul med praktiska designuppgifter, bade i att de var fysiska och
mer konkret fokuserade pa utformning dn UX.

-Var roliga uppgifter, kul med en faktisk interaktion.

-Ett seminarium med inbjudna gamla koggisar frén arbetslivet.

Negativt

-Studenterna tyckte att det var dalig tillgang till material ndgot som begrénsade
designmdjligheterna.

-Det var lite otydligt vadstudenterna fick anvédnda for material och nér man skulle behdvt be
om materialen for att bestdlla in det. Nir materialet vdl behdvdes var det for sent att skicka en
bestéllning.

-Workshopen med Torbjorn beskrevs som okej men dér nagra kinde att de 1 inte riktigt fick
tillgang till det materialet som anvédndes under workshopen och att det redan var lite for sent
att ta vara pa det.



-Det forekom schemakrock med annan klass i designstudion da kogvetarna trodde att
designstudion skulle vara tom resterande delen av hostterminen. Detta ledde till férvirring och
forlorad arbetstid.

Forslag/lkommentarer

-Kanske kommunicera lite tydligare vad som ska vara med 1 portfolion alternativt séga att det
ar valdigt fritt.

-Maénga tyckte inte forelédsningarna gav supermycket men bra att ha de. Hellre ha
foreldsningar an inte.

-Var lite begrénsat med raspberry Pi dé det fanns begrinsningar i vilka komponenter som
fanns, vet dock att de kommer byta plattform sé inte superrelevant feedback.

-Ménga kénde att reflektionen bor ha kommit tidigare 1 kursen s man faktiskt tdnker pa
fradgorna under arbetets gang, exempelvis ta upp de pa forsta projektbeskrivningstillfillet. Nu
blev det mer av en efterkonstruktion vilket var synd da det var bra texter och reflektioner som
hade varit nyttiga tidigt i kursen.

769A36 Projektkurs

Helhetsbetyg fran Evaliuate: M = 4.33, SD = 1.15

Positivt

-Studenterna tyckte det var kul att fa gora vad man ville.

-Var bra med sméa deadlines och seminarier, lagom antal triffar.

-Bibbi bra pd att svara pa frdgor om research.

Negativt
-Vissa kinde att feedbacken var for snéll och positiv i forhdllande till vad betyget blev.

-Kénde att de blev falskt ledda till att arbetet var béttre dn det var. Fanns ambitioner 1 klassen
att jobba for bittre betyg men kéinde att de fick for lite feedback frén lararen.

-Vildigt mycket upp till studenterna att hjilpa varandra.

-Lite blandat hur litta handledarna var att {4 tag pa och lite sen feedback frén vissa pa mejl.

Forslag/lkommentarer



-Bittre kommunikation kring vilket betyg man kanske forvéntade sig samt vad som skulle
behova forbittras 1 projektet for att na dit.

769G90 Objektorienterad programmering
Helhetsbetyg fran Evaliuate: M = 3,83, SD = 0,75
Positivt

-Kursen léstes tillsammans med IT ettan. Om man hade programmerat innan var kursen
ganska behaglig, men ettorna var det nog svérare att hinga med.

-Bra med hackathon (workshop med labbassistent).
-Man kunde stilla fragor pa hackathon som man kanske inte végade stélla pa foreldsningarna.

-Bra labbar som kindes relevanta och genomforbara. Var inte for svara eller stora och man
larde sig mest pa dessa. Jaimfort med foreldsningarna 1drde man sig mer pa labbarna.

Negativt

-Behovde forkunskap for att hdnga med i foreldsningarna. Vildigt teoretiska och svért att fa
en helhetsbild dver vad programmering &r.

-Livekodning pa foreldsning fungerar inte. Det hade kunnat forbéttras genom att lararen
kommunicerar 1 bérjan vad han skulle gora, 1 stéllet tog han upp terminalen och korde utan att
eleverna forstod vad han gjorde.

Forslag/lkommentarer

-Tydliggor upplégget for studenterna innan. Kan vara ett bra tips att berétta varfor man gor
ndgot. Tank pa att kommunicera vad som héinder, vad planen &r sa studenterna kan hdnga
med.

-Vore bra med nédgot kurerat kursbibliotek ddr man kan ldsa pé eller se videos innan om vad
programmering dr som studenterna fir se innan foreldsningen.

-Vad var poingen med vinjetterna? Koggisarna var forvirrade 6éver dessa men verkade som IT
studenterna forstod sa var lite forvirrande med vad det var.



