Programmalen

Kunskap och forstaelse
For kandidatexamen skall studenten

e visa kunskap och forstaelse inom huvudomradet kognitionsvetenskap,
inbegripet kunskap om omradets vetenskapliga grund, kunskap om
tillampliga metoder inom omradet, fordjupning inom négon del av omradet
samt orientering om aktuella forskningsfragor.

Fardighet och formaga
For kandidatexamen skall studenten

e visa formaga att soka, samla, vardera och kritiskt tolka relevant information i
en problemstillning samt att kritiskt diskutera foreteelser, fragestiallningar
och situationer,

e visa formaga att sjalvstandigt identifiera, formulera och 16sa problem samt att
genomfora uppgifter inom givna tidsramar,

e visa formaga att muntligt och skriftligt redogora for och diskutera
information, problem och losningar i dialog med olika grupper, och

e visa sadan fardighet som fordras for att sjalvstandigt arbeta inom det omrade
som utbildningen avser.

Varderingsformaga och forhallningssatt
For kandidatexamen skall studenten

e visa formaga att inom huvudomradet kognitionsvetenskap gora bedomningar
med hansyn till relevanta vetenskapliga, samhaélleliga och etiska aspekter,

e visa insikt om kunskapens roll i samhéllet och om ménniskors ansvar for hur
den anvinds, och

e visa formaga att identifiera sitt behov av ytterligare kunskap och att utveckla
sin kompetens.

Hamtat fran https://liu.se/studieinfo/program/f7kko/4855 22 feb
2021
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Kursplanen

Huvudomrade

Kognitionsvetenskap

Utbildningsniva

Grundniva

Fordjupningsniva
G2F

Kursen ges for

e Kandidatprogrammet i kognitionsvetenskap

Forkunskapskrav
Grundliaggande behorighet pa grundniva
samt

Samhallskunskap 1b eller 1a1 och 1a2
samt

Engelska 6

samt

Matematik 3b/3c eller Matematik C
samt

Godkant 9o hp fran programtermin 1 till 4, inklusive kurserna
Kognitionsvetenskaplig introduktionskurs 9 hp, Informationsteknologi och
programmering 12 hp samt Forskningsmetodik och statistik 9 hp eller motsvarande.

Larandemal

Efter avslutad kurs ska den studerande kunna:

redogora for hur databaser fungerar och hur de kan anviandas

strukturera och arbeta med stora datamangder med hjalp av databasteknik
redogora for centrala begrepp inom databasomradet

designa en datamodell med hjialp av ER-modellering

utforma och anvianda en relationsdatabas med hjalp av SQL

redogora for vad som ar bra design av en databas

skapa dynamiska web sidor som anviander en relationsdatabas



Kursinnehall

I kursen behandlas:

principer for och anvandning av vanliga databashanteringssystem
metoder for databasdesign och databasanviandning, bl a Normalisering
datamodelleringstekniker: ER-modellen, relationsmodellen
datamanipulering med SQL

PHP programmering

Undervisnings- och arbetsformer

Undervisningen bestar av praktiska évningar, lektioner, foreldsningar och ett
projektarbete. Utover detta ska den studerande utova sjalvstudier

Examination

Kursen examineras genom:

e individuell skriftlig tentamen, betygsskala: UV
e muntlig och skriftlig redovisning av uppgifter i grupp, betygsskala: UG

For Godkant slutbetyg kravs minst Godkant pa samtliga moment. For Vil godkant
kravs dessutom Vil godkant pa den individuella skriftliga tentamen.

Om det finns sarskilda skal, och om det med hansyn till det obligatoriska momentets
karaktar ar majligt, far examinator besluta att ersatta det obligatoriska momentet
med en annan likvardig uppgift.

Om LiU: s koordinator for studenter med funktionsnedsattning har beviljat en
student ratt till anpassad examination vid salstentamen har studenten ratt till det.

Om koordinatorn har gett studenten en rekommendation om anpassad examination
eller alternativ examinationsform, far examinator besluta om detta om examinator
bedomer det mgjligt utifran kursens mal.

Examinator far ocksa besluta om anpassad examination eller alternativ
examinationsform om examinator bedomer att det finns synnerliga skil och
examinator bedomer det mojligt utifran kursens mal.

Studerande, vars examination underkants tva ganger pa kursen eller del av kursen,
har ratt att begara en annan examinator vid fornyat examinationstillfalle.

Den som godkénts i prov far ej delta i fornyat prov for hogre betyg.

Betygsskala
Tregradig skala, U, G, VG

Ovrig information



Planering och genomforande av kurs ska utga fran kursplanens formuleringar. Den
kursvardering som ska inga i varje kurs ska darfor behandla fragan om hur kursen
overensstammer med kursplanen.

Kursen bedrivs pa ett sddant satt att likvardiga villkor rdder med avseende pa kon,
konsoverskridande identitet eller uttryck, etnisk tillhorighet, religion eller annan
trosuppfattning, funktionsnedsittning, sexuell 1aggning och alder.

Om det foreligger synnerliga skal far rektor i sarskilt beslut ange forutsattningarna
for, och delegera ratten att besluta om, tillfalliga avsteg fran denna kursplan.

Institution

Institutionen for datavetenskap

Bocker

Padron-McCarthy, T., & Risch, T. (2018). Databasteknik / Thomas Padron-McCarthy, Tore
Risch. Studentlitteratur.



Protokoll fort vid kursutvarderingsmote for

729G28 - Webbprogrammering och databaser

Studentgrupp Kogvet 3

Tillfélle | HT 2024
Kursansvarig | Eva Ragnemalm
Antal registrerade studenter | 36 st

Antal studenter som deltog pa | 10 st
kursutvérderingstillfélle inom klassen, | 5q 1 55
och datum

Kursutvérderare for studentgruppen | Ewa Bingefors Wahlqvist, Jesper Eriksson
Utbildningsbevakare | Millie Johansson

Namn och datum pa nérvarande vid | Eva Ragnemalm, Sahand Sadjadee, Ewa
kursutvéderingstillfdlle med examinator | Bingefors Wahlqvist, Jesper Eriksson

25-02-19

§ 1 KursiNFO

Har kursinfo publicerats tvd veckor innan kursstart: Ja

Har det har publicerats en kommentar om adndringarna sedan forra kursutviarderingen: Ja

§ 2 KURSEN | UTBILDNINGEN

Studenterna upplevde att kursen var bra placerad i programmet, utover det faktum att den gir
samtidigt som en annan programmeringstung kurs. Studenterna upplevde dock att kursen
hade hogre arbetsbelastning d@n vad den borde ha i forhdllande till dess podng. Pa
kurshemsidan pa IDA stdr det att “schemalagd labbtid motsvarar ca 1/8 av den tid som
kravs”. Detta skulle betyda att i genomsnitt ska ungefdr 28h ldggas pa sjédlvstudier av enbart
labbar varje vecka, vilket inte upplevs som logiskt for en kurs som gar pa 50%.

[Kursansvarig har missat att uppdatera informationen pda kurshemsidan, informationen om
att schemalagd labbtid motsvarar ca 1/8 av tiden dr en rest fran tidigare kursomgdngar ndr
det fanns firre schemalagda tillfdllen. Detta kommer att dtgdrdas infor ndsta kursomgdng.]

§3 SAMMANFATTNING AV EVALIUATE

Kommentar 12 respondenter anger att de lagt ner mer
aktiv arbetstid pa kursen 4n vad den
motsvarar i poing.



Andel svar/antal respondenter

1. Kursens amnesinnehall har gett mig majlighet att
uppna kursens larandemal.

2. Kursens olika undervisnings- och arbetsformer har
varit relevanta i relation till kursens larandemal. Till
undervisnings- och arbetsformer raknas till exempel
forelasningar, seminarier, laborationer, basgrupper,
handledning, projekt och lektioner.

3. Kursens examinerande moment har varit relevanta
i relation till kursens larandemal.

4. Kursens pedagogiska genomférande har varit till
stod for mitt 1arande.

5. Den tid jag aktivt arbetat med kursen (schemalagd
tid och sjalvstudier) motsvarar kursens storlek i
poang.

Vilka férandringar anser du kan genomféras for att
forbattra kursen avseende till exempel innehall,
pedagogik, administration, undervisningsformer eller
examinationsformer? Ange det viktigaste forst.Att
skriva ett fritextsvar innebar att du har mdéjlighet att
tala om vad du tycker och paverka undervisningen.
Tank pa att konstruktiv kritik ar lattare att ta till sig, sa
undvik otrevliga kommentarer och personangrepp.
Gor din rést hord genom konstruktiv kritik!

7. Ge exempel pa innehall, pedagogik,
undervisningsformer, examinationsformer, eller nagot
annat, i kursen som du uppskattat sarskilt.

8. Anser du att kursens innehall, genomférande och
examination stdmmer med kursplanen?

9. Vilket helhetsbetyg ger du kursen?

10. LiU arbetar for att motverka all form av
diskriminering, trakasserier, krdnkande sarbehandling
och exkludering. Har du uppmarksammat nagot
problem i kursen med avseende pa detta? Om ja,
beskriv dessa i fritextfaltet.

11. LiU arbetar for att framja jamstalldhet och lika
villkor vid deltagande i och genomférande av

utbildning. Har den aktuella kursen utformats och
genomforts pa ett satt som tagit hansyn till detta?

17/37

3,88

b

4,12

b

4,18
3,06

b

4 st JA

12 st NEJ, FOR HOG ARBETSINSATS

1 st VET EJ

[Fritext svar.]

[Fritext svar.]

424

b

3.35
16 st NEJ

1st VET EJ

12 st JA
2 st NE]

3 st VET EJ



12. | vilkken utstrackning upplever du att Webb-labben | 1 st L.ITE
och programskeletten (framfor allt kommentarerna i

pythonskelettet och funktions-skeletten i S R
connectdb.php) var anvandbara vid arbetet med del 2 st MER FOR DEN ENA AN DEN
B, C och D? ANDRA

8 st MYCKET

7 st KOMMENTAR

13. | vilken utstrackning upplever du att Webb-labben | 4 st LLITE

och programskeletten (framfor allt kommentarerna i

pythonskelettet och funktions-skeletten i X

connectdb.php) var anvandbara vid arbetet med 2 st MER PA EN AN PA DEN ANDRA

projekt del B och C?
7 st MYCKET

§ 4 STuDIEMILJO

Schemaldggning och lokalbokningar fungerade Overlag bra och studenterna har inget att
anmérka pd hdr. Géllande den studiesociala miljon upplevde dock en del studenter att de
bemottes av hard ton eller opassande respons nér de bad om végledning eller feedback.

[Vi diskuterade exempel som studenter lyft pa hard ton eller opassande respons och pd vilka
sdtt denna uppfattning kan motverkas i framtiden. Ett forslag som lyftes var att exempelvis
stilla fler fragor till studenterna sa de far tdnka sjilva med labbassistent/kursansvarig som
bollplank. Kursansvarig ska ta med sig kritiken och jobba pa det studiesociala bemdtandet
infor ndsta ar.]

§ 5 KURSENS UPPLAGG

§Allmént
Vissa studenter upplevde kursen som delad i tva dir databasdelen var frikopplad fran
webbprogrammeringsdelen. Andra studenter lyfte dock att de var ndjda med detta uppléigg.

[Kursansvarig forstar att kursen kinns nagot uppdelad, dd den delvis dr menat att vara det i
borjan av kursen for att introducera alla moment. Dock menar hon att delarna inte dr
frikopplade, da databasdelen ingar i webbprogrammeringen. Detta gdr att podngtera infor
framtida kursomgangar.]

§Forelisning

Overlag upplevdes forelisningarna som givande och de behdvs steg-for-steg genomgéngar
for att forstd innehéllet 1 kursen. Daremot podngterade studenterna att foreldsningarna oftast
drog 6ver tiden, vilket upplevdes som jobbigt.

Vissa studenter upplevde att det ibland saknades kontinuitet i fOreldsningsslidesen,
exempelvis hade samma attribut ibland olika namn fran slide till slide vilket kunde upplevas
som forvirrande for noviser inom &dmnet.



Gistforeldsningen som gavs 1 slutet av kursen upplevdes som vildigt frdnkopplad fran resten
av kursen och hade en konstig placering. Da det var tenta-P och slutspurt for projektdelen av
kursen var det ménga som kinde att de inte hade tid att ga d& &mnet inte kéndes relevant.
Studenterna pdpekade att det skulle ha varit béttre att ha gistforeldsningen i borjan av kursen
1 anslutning med 6vriga foreldsningar som gavs, da det skulle kunna bidra till motivation for
studenterna infor kursen och fler forhoppningsvis skulle dyka upp.

Webbforeldsningarna 1 PHP kéndes svara att folja. Strukturen 1 foreldsningarna var
forvirrande med méanga hopp mellan de olika &mnena och kodspridken som presenterades. De
studenter som inte ldste kursen i interaktionsprogrammering upplevde detta som sérskilt svart
att folja. Ett forslag som diskuterades hos studenterna var att inkludera mer interaktiva
moment sdsom livekodning, medan andra studenter istéllet 6nskade fler foreldsningar.

[Kursansvarig tar med sig att foreldsningarnas lingd och innehdll mdste ses over for att
forbdttra ldrandemomentet ytterligare och halla sig till den schemalagda tid som finns.
Kursansvarig 6vervdger dven potentiella dndringar i ordningen pd foreldsningarna. Vi
diskuterade ocksa uppldgget pa webbforeldsningarna och kom fram till att 6ka antalet
webbforeldsningar fran tvd till tre, for att motverka att det upplevs som hoppigt mellan de
olika delarna inom dmnet.]

§Lektion

Studenterna upplevde att hela lektionen gick 4t till att g& igenom uppgifterna pa tavlan, utan
att studenterna fick tid att forsoka sjdlva och istillet fa feedback. Ett annat uppldgg som
diskuterades var att ge studenterna en uppgift som de far arbeta med under forsta timmen, for
att sedan ga igenom losningen gemensamt pa tavlan den andra timmen. Detta kraver dock att
kursansvarig podngterar att det finns flera olika 16sningar for en och samma uppgift.

[Vi diskuterar fram och tillbaka med kursansvarig kring olika alternativ pa uppldgg, dd det
uppldgg studenterna foreslagit tidigare varit problematisk. Den [0sning som gemensamt
upplevdes som bdst var att ga igenom en uppgift i etapper pd tavlan, for att pd sa sdtt bade
ge studenterna sjdlva mojlighet att fundera over uppgiften samtidigt som de kan folja
ldrarens resonemang och losning pd tavlan utan att kéra fast.]

§SQL & WEBB Labb

Béde SQL- och webblabben hade samma deadline, vilket gjorde att tiden for att genomfora
labbarna upplevdes som lite kort och det var svart att fordjupa sina kunskaper inom de olika
omradena under denna tid. Webblabben lyftes som den battre av de tva labbarna, da den blev
som en kéilla att kolla tillbaka pa under projektet, framforallt nér det kom till lankar mellan
olika sidor.

Kolskelettet som fanns tillgéngligt uppskattades, da studenterna pa sé sitt fick ett hum om
vilken 16sning som forvédntas produceras. Diaremot fanns det fel i kodskeletten som inte
atgdrdades eller kommunicerades till samtliga studenter, vilket gjorde att vissa korde fast.
Aven i datafilerna fanns fel, dir det var karaktirer som skulle tas bort manuellt. Detta
kommunicerades inte heller till alla studenter ndr problemet uppméirksammades. Ett
mejlutskick hade 16st detta.



[Kursansvarig har tidigare rensat filerna pad fel men ska dterigen undersoka de datafilerna
som ges till studenterna. Hon var inte medveten om ndgra fel i kodskeletten men ska
undersoka detta ocksa. Hon tar dven med sig att om fel uppstar i kod eller filer bor detta
mailas ut till samtliga studenter och inte enbart kommuniceras muntligt till de som dr
ndrvarande. Kursansvarig ska dven paminna studenterna om att det dr tvda labbar som har
samma deadline och att man bor distribuera schemalagd labbtid mellan de bdda.]

§Projekt

Studenterna diskuterade att instruktionerna for projektet var otydliga och ibland upplevdes
som slarvigt skrivna, dd exempelvis fel filer nimndes i forhallande till uppgiften. Det var
dven svért att forstd vilka krav som fanns pa studenternas 16sningar, da formuleringar sisom
“anvind/inkludera girna” anvindes bade for krav och valfria tilligg. Ibland saknades &ven
information fran instruktionerna. Fér del C + D upplevdes instruktionerna som extra otydliga,
dd det var oklart vilken information frdn databasen som ska visas och gd att mata in.
Ytterligare ett exempel som gavs pa otydliga instruktioner var att vissa saker explicit stod att
de skulle finnas som funktion, medan andra saker inte stod med 1 beskrivningarna alls.
Studenterna som nérvarade vid detta tillfdlle holl alla med om att instruktionerna behover gas
igenom och revideras sa alla krav tydligare framgar.

Det upplevdes ocksa som oklart att SQL skulle anvindas i den utstrdckning som forvintades 1
projektet, specifikt del B. Ett sitt att komma runt detta &r att tydligt skriva i instruktionerna
om en specifik uppgift forvintas 16sa med SQL, da studenterna annars tenderar att anvinda
Python da detta dr ndgot de dr mer bekvima med.

Vi diskuterar dven hur det upplevdes som onddigt att man behovde fa godként pa del A innan
man kunde borja med del B. Flera studenter lyfte att de upplevde att man tydligt mérkte vad
man hade gjort for fel i del A nir man jobbade med del B och att detta snarare underléttade 1
kompletteringarna for del A utan att man hamnade efter i schemat. Studenter upplevde ocksa
att det var vissa otydligheter 1 réittningen av del A, dér labb assistenterna kunde ge en 16sning
godként pa labbtillfillet men sedan gavs komplettering vid inlimning.

[Mycket tid dgnas at att diskutera projektet. Kursansvarig ska se éver den information som
ges pd hemsidan och i kodskeletten. Vi diskuterar dven pa vilka sdtt man kan gora
instruktionerna tydligare att ldsa och talar bland annat om att 6ka ldsbarheten med hjdilp av
whitespaces pd kurshemsidan. Kursansvarig ska undersoka om detta dr nagot som dr mojligt
att goéra och kommer jobba vidare med instruktionerna for att gora dem tydligare. Vi soker
dven pd kurshemsidan efter formuleringar som inkluderar ordet “gdrna” for att i sadana fall
fortydliga dessa men hittar inga.

Vi diskuterar ocksd vikten av att forklara hur man bor hantera databasen i del B for att
undvika framtida problem, da detta dr ndgot studenterna inte har forkunskaper .
Kursansvarig tar med sig detta och ska forséka fortydliga detta for kommande
kursomgangar. Hon ska dven fundera pa om kravet om att fa godkdnt pa del A innan man kan
gd vidare till del B ska tas bort, men att man istdllet podngterar att det finns en risk att detta
innebdr dubbelt arbete pa del B.]



§ 6 KURSENS EXAMINATION

Studenterna upplevde examinationen av kursen i1 form av bade salstentamen och
projektarbete som bra och relevant for kursens innehdll. De ménga exempeluppgifterna som
fanns tillgdngliga uppskattades, och de facit som fanns tillgédngliga likasd. Dock upplevdes
det som oklart varfor man bara kunde fa& VG pé tentan och inte pd projektet, dd de bada
motsvarade samma antal hp.

Gillande salstentamen lyftes en del funderingar kring podngfordelningen, dér studenterna
speciellt efterfrigade tydligare transparens om vad de olika delfrdgorna tillhorande
huvudfrdgan var virda. Ménga studenter uppskattade att tentatillfdllet 1dg innan jul, medan
ndgra onskade att den skulle ligga efter jul for att ge studenterna tillfdlle att komma léngre 1
projektet och fordjupa sina kunskaper pa detta sétt. Vi diskuterade dven huruvida tentans
placering skapade en paus i projektarbetet som kanske bidragit till att folk hamnade efter i
schemat, men som sagt uppskattade majoriteten av de narvarande studenter tentans placering
1 kursen.

Fortydligandet kring varfor SQL ingick 1 tentan gjorde att studenterna inte ndmnvért
ifrgasatte detta, men fradgor om varfor detta inte examineras i samband med SQL-labben likt
ovriga labbar och projektdelar uppkom énda.

[Vi diskuterar funderingarna kring varfor man inte kan fda VG pd projektet, varpd kursasvarig
forklarar att detta beror pa att det dr en gruppuppgift och man inte kan sdkra att samtliga
gruppmedlemmar uppndtt VG. Hon ska kolla pa hur andra kurser hanterar detta. Vad gdller
podingen pd delfrdgorna menar kursansvarig att detta inte dr mojligt att gora nagot dt, dd det
i nuldget inte finns tid att faststdlla en rdttningsmall som kan viga fragorna pa detta sdtt
innan tentatillfdllet.]

§ 7 KURSENS INNEHALL JAMFORT MED STUDIEINFORMATIONEN

Studenterna upplevde att kursinnehdllet stimmer Overens med kursinformationen, men
papekade att kursen upplevdes som tyngre dn podngen den var vird. Kurslitteraturen var
uppskattad och bra men det upplevdes som konstigt att examinatorn upprepade ganger sagade
den.

[Kursansvarig tar dt sig av kritiken fran studenterna att inte sdga boken, utan podngtera att
den dr bra pa manga delar men ldmnar en del att onska ndr det kommer till normalisering.
Hdr ska istdllet hdnvisas till annat material som finns pd kurshemsidan.]

§ 8 SAMMANFATTNING AV ATERKOPPLING FRAN TIDIGARE AR

Under tidigare kursomgang togs det upp att kursen hade lite for mycket arbetsbelastning sett
till dess hogskolepoédng, detta togs upp dven 1 ar. Vidare har studenterna tidigare &r 6nskat
facit till exempeltentor som anvénds for att studera infor salstentamen, ndgot som till viss del
tillhandaholls 1 ar vilket studenterna uppskattade. Under kursomgangen HT2023 onskades
fler labbassistenter samt att det skulle sikerstéllas att samtliga réttar pd samma sitt. Antalet
labbassistenter diskuterades inte av aret studenter, dock lyftes aterigen att det behover finnas
mer kontinuitet kring rattningen av inlamningar.



§ 9 SAMMANFATTNING AV ATERKOPPLING UNDER KURSENS GANG

Under kursens gang upplevde studenterna att aterkopplingen hade kunnat forbattras. Bland
annat lyftes att feedbacken kring kompletteringar var svag, da det av flera studenter
upplevdes som otydligt vad som var fel. Ett exempel som lyftes var att vissa studenter
upplevde att de inte fick komplett feedback, utan var tvungna att skicka in kompletteringar
flera ganger for olika saker som hade kunnat atgédrdas pa en och samma gang om de fatt
feedback pa allt direkt. Det upplevdes dven som att labbassarna hade forvéntningar pa
studenternas kunskaper som inte alltid stimde dverens med verkligheten och de instruktioner

som getts och studenter upplevde generellt att det var svért att fa raka svar pé fragor under
labbtillféllena.

Det upplevdes dven som att uppldgget med att mejla kursansvarig om losningar till
exempeltentorna inte var optimalt, dd svar av naturliga orsaker kunde drdja och ibland
upplevdes som otydliga.

[Det dr svart med rdttningen dd det dr nya assistenter som inte alltid dr vana vid att rdtta.
Kursansvarig tillhandahaller en rdttningsmall men om denna inte foljs leder det till problem.
Vi diskuterade olika l6sningar, men kom inte fram till nagot konkret.]

§ 10 SAMMANFATTNING AV ATERKOPPLING UNDER KLASSENS KURSUTVARDERINGSTILLFALLE

Under moétet med klassen diskuterades att kursens uppldgg Overlag varit bra samt ldrorikt,
dock upplevde studenterna att arbetsbelastningen var lite for hog i vissa moment sdsom
projektet. Mycket tid dgnades at att diskutera hur projektet hade kunnat forbittras, bland
annat med avsikt till instruktionerna, samt att betona vikten av kontinuitet i rattningen.

§ 11 SAMMANFATTNING AV ATERKOPPLING UNDER MOTE MED KURSANSVARIG

Under motet diskuterades att kursen upplevts som tung 1 forhéllande till antalet
hogskolepodng. Vi talade d&ven om hur moment sdsom lektioner och foreldsningar kan
forbédttras och  kom  fram  till olika  forslag, sdsom  exempelvis  fler
webbprogrammeringsforesldsningar och stegvis 16sning av en gemensam uppgift. Aven
labbarna och projektet diskuterades med avseende till hur studenterna uppskattade de
kodskelett som tillhandaholls men fortsatt upplevde instruktionerna som svarforstadda.
Kursansvarig ser kontinuerligt 6ver dessa men ska undersoka om mer kan goras for att gora
de mer lttforstddda. Aven svarigheterna med att sdkerstilla likvirdig rittning lyftes men
inga 16sningsforslag framkom.
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