PROTOKOLL AV UTVARDERINGEN FOR KURSEN

729G13 — KOGNITIV NEUROVETENSKAP

Nirvarande: Patricia Lindblad, Moa Wallin, Thomas Karlsson, Josefine Andin, Ludwig

Halvorsen

§ 1 SAMMANFATTNING

Svarsfrekvens 48% (21/44)

Sammanfattningsbetyg 2.9

Timmar per vecka 27.1

Kommentarer:

Tiden studenterna spenderade pa kursen var ligre dn forvintat for en kurs som gick pa 100%.

§ 2 FAKULTETENS FRAGOR

Mycket spridda svar pa fakultetens fragor, dir studenterna varken var éverens om huruvida
arbets- och examinationsformerna samt kursens innehall bidragit till uppnaendet av kursens
mal, ifall kursens examinationsformer varit relevanta for kursens mal. Dock ansdg majoriteten
att kursen har genomforts i enlighet med gillande kursplan. Svarighetsnivan pa kursen
upplevdes att vara svar mot lagom. Ett gemensamt tema hos studenternas kommentarer var att
sjalva dmnet inte var sa svart, utan snarare brett, och det svaraste var att veta vilka delar av
amnet som var viktigast. Forra arets kursutvardering (2016) drog liknande slutsatser av

kommentarerna det aret.
§ 3 KURSLITTERATUR
En majoritet av studenterna tyckte att litteraturen var anvindbar/okej. Dock var

kommentarerna om kurslitteraturen mer spridda, och ett antal studenter 6nskade en mer

oversiktlig bok som ersittning for eller komplement till den nuvarande kurslitteraturen. Manga



studenter hade ocksa anvandning for annan litteratur 4n den rekommenderade, och manga

kommenterade specifikt att de fatt anvindning f6r videoklipp pa internet.

§ 4 EXAMINATION

Studenterna ar mestadels 6verens om att tenta i sig 4r ett bra sitt att examinera kursen.
Diremot fanns det en 6vervildigande mingd kommentarer (12 enskilda) om att tentan som den
var utformad inte inneholl relevanta examineringsfragor i1 forhallande till vad som upplevts som

kursens huvudfokus.

Grupparbetet ansags vara en bra examinationsform for kursen. En kommentar framhavde det

positiv med att inte enbart anvinda salstenta som examinationsform.

§ 5 FORELASNINGAR

Mycket spridda asikter bland studenterna om hur givande férelisningarna med Thomas var.
Bland kommentarerna aterfinns asikter om att féreldsningstempot var for laingsamt, och att

forelisningarna var ”Givande men svart att veta vad som var relevant for kursen”.

Foreldsningarna med Carine ansags givande, med ”Bra struktur och bra férklaringar”.

Foreldsningstakten var lagom, mot lite f6r snabbt.
Alla svarande ansdg att antalet forelasningar var tillrackligt.

§ 6 GRUPPARBETE & LABORATION

Mycket positiva dsikter fran studenterna gillande EEG-laborationen. Grupparbetet bor fa
genomsnittsbetyget okej, men asikterna varierar fran "Inte alls givande’ till ’Givande’.
Studenterna svarade ocksa att EEG-labben kindes ocksa relevant for det pafoljande

grupparbetet.

§ 6 OVRIGA FRAGOR

§ 6.1 Kursinformation

Aven hir var asikterna spridda, men de flesta tyckte att kursinformationen fungerat bra.

Lisanvisningar 6nskades.



§ 6.2 Det bista med kursen

- EEG-labben [framh6lls upprepade ganger]
- Spinnande dmne

- Intressant omrade
§ 6.3 Det simsta med kursen

- Tentans utformning, och vad studenterna skulle lira sig infér denna
- Allt f6r omfattande kurs att hinna med pa fyra veckor

- Mycket tung information och svart att gora uval

§ 6.4 Forbattringsomraden & forbittringsforslag

- Tentans innehall/utformning

- Forelasningarnas uppligg och struktur

- Salstentan borde goras om till flera olika delar med bade kortare och mer djupgiende fragor,
dvs fler fragor totalt

- Ligre fart pa kursen och lingre lisperiod

- Firre eller kortare exempel

- Oka takten pa forelisningarna

- Instuderingsfragor som bittre motsvarar tentan

- Bittre koppling mellan tentan och foérelisningarna

- Lasanvisningar

- Mer text, stodord och referenser i PowerPointen

§ 7 DISKUSSION UNDER KURSUTVARDERINGSMOTE 9/11 — 2017

§ 7.1 Angaende vilka delar av dmnet som ar relevant: foreldsningarna férsoker peka pa vad som
ar relevant. Alla kapitel star inte med i kapitelanvisningarna, och dessa ska studenterna bortse
fran nir man forsoker avgora vilka delar av amnet som ar viktigast. Eftersom att det finns
kapitelanvisningar kinner examinatorn att man kan krava att studenterna liser de utpekade

kapitlen, da detta ar en akademiska avancerad kurs.



§ 7.2 Kursmalen har setts 6ver med programansvarige, och kursplanen kommer att skrivas om

med forhoppningen att fa mer medel till kursen och da eventuellt utféra fler laborationer.
§ 7.3 Boken borjar bli aktuell att bytas ut. Dock finns ingen tillimplig litteratur pa svenska.

§ 7.4 Vore det aktuellt att sitta kursen pa halvfart? I sa fall bor det 6vervigas vilken termin som
ar mest lamplig att ldsa kursen pa, vilken kurs som ska 16pa parallellt med Neuron och nigon
koordination mellan de tva parallella kurserna bor implementeras. Ansvaret for att koordinera

kurserna faller da pa programansvarig menar examinatorn.

§ 7.5 Salstentan var 1 sig en bra examinationsmetod men motsvarade inte studenternas
forvintningar pa innehallet. Thomas tycker att drets tenta liknar tidigare ars och har hyfsade
resultat. Amnena som tentafrdgorna var tinkta att examinera ska ha tagits upp pa
foreldsningarna och ocksa koppla tillbaka till vad man har list. Dock kan den kopplingen till

Neurovetenskap uttalas tydligare.

§ 7.6 Uppligget pa tentan kan naturligtvis bytas, men hur man vill lagga upp tentan beror pa
vilken pedagogisk ingang man vill ha. Dock kan det vara bra att infora fler mindre fragor med

tanke pa att en ’konstig’ fraga pa forra tentan motsvarade 20% av de mojliga poingen.

§ 7.7 Man bor gora tydligare att instuderingsfragorna inte behéver ha samma karaktir som en
tentamensfraga. Detta bor 16sa problemen med att studenterna inte ansag att
instuderingsfrigorna férberedde inf6r tentan. Manga av instuderingsfragorna ansags rent
syntaktiskt svartolkade, snarare dn faktamassigt eller semantiskt svara. Instuderingsfragorna

behdvs ses Over.

§ 7.8 Man ska infor nasta ar Gverviga andra, alternativa, examinationsformer. Diremot
foreligger viss risk att det uttryckligen star “Tentamen” i kursplanen. Om nu nista ars
examinationsform blir en tenta ska examinatorerna 6ka sitt samarbete nir de skriver
tentafrigorna, som en forsiktighetsatgird for att minska risken for ’konstiga’ eller syntaktiskt

svartolkade fragor.

§ 7.9 Angaende hur tiden pa forelasningar fordelas och PPT-struktur: Mycket information som
presenterads pa forelasningarna ansags for djupgaende och tog tid fran annat. For studenter
som upplevde att de inte hann anteckna var det besvirligt att efter forelasningen forsoka ga
tillbaka och titta pa PowerPointen da manga bilder i presentationen inte var annoterade. Detta

problem upplevdes ocksa av studenterna forra aret (2010).



§ 7.10 Visst missforstind radde mellan Thomas och studenterna angiende vad som var viktigt

pa forelasningarna. De fa langa exemplen ska varieras med ett flertal korta.

§ 7.11 Alla svarande ansag att det var tillrickligt manga foreldsningar. Om man skulle fa mer
medel till kursen kanske detta skulle investeras 1 nagon form av gruppdiskussion, seminarium

eller liknande. Mojligheten skulle da finnas att prova olika varianter.

§ 7.12 Bra att studenterna fann EEG-labben relevant for grupparbetet. Kursen var fran bérjan
menad att vara en laborationskurs, men laborationerna ar for dyra att genomfora pa en storre

skala 4n 1 dagslaget.

§ 7.13 Kursen ir vildigt omfattande for fyra veckors lastid, aterigen lyftes det att det skulle

gynna kursen i sin helhet om denna gick pa halvfart 6ver en lingre period.

§ 7.14 Angaende att studenterna inte sig nagon koppling mellan tentan och foérelasningarna: det
behover inte vara en 1:1 6verenstimmelse mellan examinering och foreldsningarna. Tentamen
ar naturligtvis ett urval av bland annat vad som gicks igenom pa foreldsningarna, men ar ocksa
baserad pa till exempel material fran kurslitteraturen. Det varierar ocksa hur forelasningar
anvinds som resurs. Foreldsningarna kan vara introducerande till amnet, férdjupande eller en
mojlighet att ta upp exempel. Hur den specifika forelasningen ér tinkt att anvindas bor

fortydligas vid foreldsningen for att minska studenternas forvirring.

§ 7.15 Tydligare lasanvisningar togs upp som nigonting studenterna saknade redan forra aret

(2016), och man ska jobba mer pa studiehandledningen for att atgirda detta.

Sammanstalld av Patricia Lindblad, november 2017




